WYBIERAMY BUHAJA

Dobry buhaj to polowa stada — mowi stare przyslowie hodowlane. Nie ma
jednak jednego najlepszego buhaja na Swiecie czy tez w jakim$ kraju —
najlepszy jest zawsze ten, ktory pasuje do konkretnego stada. Oznacza to,
Ze musi on spelnia¢ zalozone kryteria hodowlane, tzn. poprawia¢ u naszych
krow te cechy, ktore uznaliSmy za najwazniejsze i priorytetowe.

Po pierwsze — wyznaczy¢ cel hodowlany

Zanim przystapimy do wyboru buhajow odpowiednich dla stada musimy
okresli¢, jakie cechy chcielibySmy poprawi¢ u naszych krow. Dotyczy to
zarobwno cech produkcyjnych jak 1 pokrojowych, a takze cech tzw.
funkcjonalnych. Generalnie mozna powiedzie¢, ze celem hodowlanym powinna
by¢ wydajna, ale jednocze$nie zdrowa i1 dlugowieczna krowa, przynoszaca
hodowcy maksymalny zysk. Jednak stada rdznia si¢ migdzy soba, maja rozne
zalety 1 wady, rozne sa tez warunki ich utrzymania i1 zywienia. Dlatego tez moze
si¢ okaza¢, ze dla dwdch réznych, moze nawet sasiadujacych ze soba stad,
odpowiednie beda zupelnie inne buhaje.

Na co wigc powinniSmy w pierwszym rz¢dzie zwrdci¢ uwagg, by nasz
wybdr byt trafny? Jesli chodzi o eksterier zwierzat to o wyborze buhaja
w niektorych przypadkach moze przesadzi¢ wysokos$¢ i kaliber jego corek. Obie
te cechy sa wysoko odziedziczalne, a warunki utrzymania kréw decyduja o tym,
jak duze moga by¢ zwierz¢ta w naszym stadzie. W wielu oborach krowy
utrzymywane sa nadal na uwigzi, na zbyt krotkich stanowiskach, co powoduje
wiele niekorzystnych zjawisk np. deformacje tylnych konczyn czy wypychanie
narzadow rodnych. W takich warunkach, przy zwierzgtach zbyt kalibrowych
mozna zaobserwowac, ze zaczyna brakowac¢ miejsc legowiskowych dla czgsci
krow, ktore nie moga si¢ polozy€. Jest to dla nich powazny dyskomfort 1 z cata
pewnoscia odbija si¢ negatywnie na ich zdrowiu 1 produkcji mleka. Dlatego tez
starajmy si¢ ,,dopasowywac” gabaryty krow do konkretnych warunkéw,
w jakich beda one przebywaé: w przypadku krotkich stanowisk wybierajmy
tylko te buhaje, ktorych corki sa mniejsze 1 nie beda nam sprawia¢ z tego
powodu ktopotow.

W przypadku obdr bezuwigziowych nie jestesmy ograniczeni dtugoscia
stanowisk, dlatego tez nie jest to najwazniejsze kryterium wyboru buhaja.
Pamigtajmy jednak zawsze, ze najlepszy jest Sredni kaliber 1 wysoko$¢ krow.
Nie jest absolutnie prawda, ze krowy bardzo duze daja wigcej mleka — prawda
natomiast jest, ze zjadaja one wigcej paszy, a dlugo$¢ ich uzytkowania jest
mniejsza, niz krow o przecigtnej wysokosci. Krowy zbyt duze sa wigc
nieekonomiczne 1 z tego punktu widzenia zwigkszanie ich kalibru ponad miarg
nie ma uzasadnienia — zasadniczo wysokos¢ dorostej krowy nie powinna
przekracza¢ 150 cm w krzyzu, jednak w wielu stadach zupelnie wystarczajace
jest ok. 145 cm.

Uzycie buhajow przekazujacych na cérki wysoki wzrost w niektorych
przypadkach ma oczywiscie swoje uzasadnienie. Dotyczy to np. kréw w starym



typie, niskich, o malym dolewie krwi rasy hf. Zastosowanie do kojarzenia z nimi
takich wlasnie buhajéw pozwoli znaczaco poprawi¢  wyrostowos¢
u pochodzacych z tego kojarzenia corek. Moze jednak zdarzy¢ sig, ze u czegsci
z nich nie osiagniemy w peini spodziewanego efektu — jest to przeciez biologia
1 przy dzisiejszym stanie wiedzy niemozliwoscia jest przewidzenie wszystkiego
ze 100-procentowa pewnoscia. Nie zmienia to oczywiscie faktu, ze opisany
wyzej sposob postepowania jest prawidtowy.

Bialko i tluszcz

Cecha produkcyjna, bardzo wazng dla wszystkich stad bez wzgledu na ich
wydajnos$¢, jest bez watpienia procentowa zawarto$¢ biatka w mleku krow. Jest
to wazny parametr decydujacy o rentownosci produkcji mleka, gdyz olbrzymia
wigkszos¢ mleczarh w Polsce wprowadzita juz do cennikow zaplate za
jednostke biatka — we wszystkich przypadkach jest ona wigksza, niz cena za
jednostke tluszczu. Poza tym biatko nie ogranicza, w przeciwienstwie do
thuszczu, wielkosci kwoty sprzedawanego mleka, przynoszac jednoczesnie coraz
bardziej wymierne korzysci finansowe. Zjawisko to wystepuje w calej Europie,
w krajach zachodnich juz od wielu lat, dlatego dla tamtejszych farmerow jest to
sprawa zupelnie oczywista. Np. w Holandii dla wigkszo$ci z nich pierwszym
1 najwazniejszym kryterium wyboru buhaja jest jego warto§¢ hodowlana
w zakresie przekazywania na corki procentowej zawartosci biatka w mleku.
Praca taka przynosi wymierne efekty — kraj ten moze poszczycié si¢ najwyzsza
procentowa zawarto$cia biatka w mleku swoich krow, a poziom 3,5-3,6 %
biatka $rednio w stadzie przy wydajnosci 9-11 tysiecy kg jest rzecza
najzupelniej normalna.

Trochg inaczej po wprowadzeniu kwotowania mleka przedstawia sig
sytuacja z tluszczem — nie zawsze pozadane jest, by jego zawartos¢ w mleku
byta wysoka. Zalezy to oczywiscie od mleczarni , do ktorej odstawiamy mleko —
niektore z nich , ze wzgledu na specyfike produkcji, ptaca za thuszcz dobrze
1 bez ograniczen. Jednak znaczna c¢z¢$¢ z nich ogranicza procentowa zawartos¢
thuszczu w skupowanym mleku do 4,3-4,5 %, co w potaczeniu z uzaleznionym
od thiszczu rozliczaniem kwotowania mleka pozwala na wyciagnigcie
jednoznacznego wniosku — nie nalezy zbytnio zwigksza¢ procentowe;j
zawartosci ttuszczu w mleku, a w przypadku niektorych stad wrecz starac sig ja
obnizy¢. Nie nalezy jednak popada¢ w przesadg — $rednia zawartos$¢ thuszczu w
granicach 4,2-4,3 % wydaje si¢ by¢ najbardziej odpowiednia. A trzeba sig liczy¢
z tym, ze moze si¢ ona zmniejsza¢ wraz ze wzrostem wydajnosci, a takze w
miesiacach, w ktérych panuje wysoka temperatura powietrza. Poza tym jest
duza czg$¢ stad, w ktorych zawartos¢ ttuszczu w mleku oscyluje okoto 4,0%.
Moze to by¢ efekt zarowno zywienia, jak 1 genetyki, dlatego w takich stadach
celowe mimo wszystko byloby zastosowanie buhajow, ktorych wartos¢
hodowlana w stosunku do procentowej zawartosci tluszczu w mleku jest
dodatnia.

Trzeba zdawac sobie sprawe, ze odziedziczalnos$¢ sktadnikdéw tworzacych
sucha masg¢ mleka (biatko 1 tluszcz) jest wysoka — wspotczynnik ich



odziedziczalnosci sigga 0,5 (w skali 0,0 — 1,0). Dla poréwnania — wspotczynnik
odziedziczalnosci wydajnosci mleka to 0,25, a przeciez r6znice pomigdzy
corkami réznych buhajow w przecietnej produkcji mleka sa wyraznie
zauwazalne. Dlatego tatwo sobie wyobrazi¢, jak duzy moze by¢ efekt
zastosowania buhajow o roéznych przewagach w stosunku do procentowe;j
zawarto$ci skladnikow suchej masy mleka. Dotyczy to zwlaszcza biatka, dla
ktorego wspotczynnik odziedziczalnosci jest wyzszy niz thuszczu. Miejmy to
zawsze na uwadze, wybierajac buhaje dla naszego stada — chcieliby$my przeciez
na sprzedazy mleka godziwie zarabia¢, a zawarto$¢ biatka w mleku w coraz
wigkszym stopniu bedzie decydowa¢ o rentownosci tego kierunku produkc;ji.
Pamigtajmy o tym takze wtedy, gdy mleczarnia nie uwzglednia jeszcze biatka
w rozliczaniu si¢ z nami. Sa to naprawd¢ przypadki coraz rzadsze, a w krajach
starej Unii biatko od wielu lat jest waznym elementem ksztattowania cen za
skupowane mleko. Kierujmy si¢ wigc tym, co dzieje si¢ w Europie, w ktorej
przeciez zyjemy — mozna sadzi¢, ze z czasem bedzie dochodzi¢ do coraz
wigkszego zblizenia warunkéw produkcji 1 zasad skupu mleka na naszym
kontynencie.

Inne cechy tez sa wazne

Poza wielkoscia krow 1 sktadem ich mleka jest jeszcze caly szereg cech,
na ktore musimy zwroci¢ uwage wybierajac buhaja. Z cech produkcyjnych jest
to jego warto§¢ hodowlana (przewaga) w stosunku do produkcji mleka,
wyrazona w kilogramach. Ma ona z pewno$cia znaczenie w przypadku stad,
majacych duze ambicje produkcyjne, ktore chca osiaga¢ wysokie wydajnosci
1 sa w stanie zapewni¢ krowom optymalne warunki utrzymania i zywienia. Nie
przywiazujmy natomiast wigkszej wagi do przewagi w kg mleka, jesl
wybieramy buhaja dla stada produkujacego na poziomie 7,0-8,5 tysiaca
kilograméw. Wartos¢ buhajow w wielu katalogach firm komercyjnych
dostepnych w Polsce jest naprawde wysoka 1 nie jest niczym niecodziennym, ze
corki buhajow z ujemnymi przewagami w produkcji mleka osiagaja Srednia
wydajnos¢ 9,5 1 wigcej tysigey. Starajmy si¢ raczej skupi¢ na poprawie
warunkOw zywienia, utrzymania 1 pielegnacji krow, gdyz w wielu przypadkach
to wlasnie one, a nie warto$¢ genetyczna zwierzat, ograniczaja wzrost produkcji.

Z cech pokrojowych najwazniejsze sa te, ktore w istotny sposob wptywaja
na zdrowie krow i ich dlugowiecznos¢. W pierwszym rzedzie nalezy tu
wymieni¢ budowe ndg 1 racic oraz wymion. Dlatego wybierajac buhaja musimy
zwroci¢ uwage na oceng ogolng (tj. standaryzowana warto$¢ hodowlang) tych
elementow eksterieru, a takze warto$¢ poszczegolnych pojedynczych cech,
sktadajacych si¢ na t¢ oceng. Wszystko to mozemy znalez¢ w tzw. diagramach
linlowych, opisujacych wartos¢ hodowlana buhaja w odniesieniu do cech
budowy 1 pokroju.

Z punktu widzenia dlugosci uzytkowania krow 1 ich zdrowia
najwazniejsze cechy wymienia to wysokos¢ jego potozenia, moc wigzadta
srodkowego 1 dtugos¢ strzykow:



» potozenie wymienia — idealne jest wtedy, gdy odleglos¢ pomigdzy dnem
wymienia 1 linia poprowadzona na wysokosci stawow skokowych (zwanych
czesto btednie kolanami) rowna jest szerokosci dtoni. W praktyce najczesciej
spotykamy si¢ z krowami, u ktorych potozenie wymienia jest zbyt niskie,
dlatego w wigkszosci stad w Polsce pozadane jest stosowanie buhajow, ktore
poprawiaja potozenie wymienia.

» wigzadlo $rodkowe — jego zadaniem jest zapobieganie ,,obrywaniu si¢”
wymienia w trakcie kolejnych laktacji, dlatego krowy o slabym wigzadle lub
jalowki pochodzace po buhajach nisko wycenionych pod wzgledem tej cechy
nalezy kry¢ buhajami, majacymi w diagramie liniowym wysoka wyceng
wigzadla.

* dtugos¢ strzykow — generalnie lepsze sa strzyki nieco krétsze, niz zbyt dtugie,
ktore sa bardziej narazone na uszkodzenia i urazy mechaniczne. Dlatego wiele
buhajow, dostgpnych w katalogach, przekazuje ceche skracania strzykow.
W niektorych jednak stadach mozna spotkac sig u czgsci kréw ze strzykami zbyt
krotkimi — wybieraymy wowczas buhaje, ktore pozwola skorygowac te ceche
1 doprowadzi¢ ja do optimum: preferowane sa strzyki o dtugosci 5-7 cm.

Coraz wigkszego znaczenia, zwlaszcza przy bezuwig¢ziowym utrzymaniu
kréw, nabiera budowa nog 1 racic. Ich schorzenia sa czesta przyczyna
brakowania, dlatego w programach doskonalenia genetycznego wielu firm
hodowlanych na $wiecie sa one traktowane priorytetowo. W ocenie budowy
tylnych nég wyrozniamy:

« postawe z boku — oceny skrajne to spionowanie lub szablasto$é. Zadna z tych
skrajnos$ci nie jest oczywiscie pozadana, a optymalne skatowanie n6g w stawie
skokowym to 145-155 stopni. Wigksze spionowanie nog zalecane jest przy
utrzymaniu krow na twardym betonowym podtozu, w przypadku podtoza
migkkiego (gleboka $ciotka, pastwisko) spionowanie ndég ma mniejsze
znaczenie.

W stosunku do tej cechy warto zwrdci¢ uwage na czgsto popetniany btad przy
odczytywaniu jej wartosci z diagramu liniowego. Wycena ponizej 100 (a wige
stupek wychylony w lewo) oznacza tendencje do przekazywania przez buhaja
wigkszego spionowania ndég, co w wielu stadach jest cecha pozadana. Czgsto
zdarza sig, ze rolnicy traktuja wychylenie stupka wyceny w lewo jako oceng
negatywna, co oczywiscie nie jest prawda 1 moze prowadzi¢ do btednych
wyborow buhaja dla stada.

* postawe¢ z tylu — nogi powinny by¢ spionowane, a wigc wycena tej cechy
powinna by¢ mozliwie wysoka. Spionowanie nog z tytu jest istotne ze wzgledu
na lokomocje zwierzat oraz mozliwo$¢ swobodnego rozwoju wymienia i jego
zdrowotno$¢ — przy ustawieniu iksowatym moze dochodzi¢ do jego otaré
1 odparzen. Dobre spionowanie ndg ma tez duze znaczenie w dojarniach typu
,,bok w bok”, gdzie aparaty udojowe zaktadane sa od tytu.

 ustawienie racic — racice zbyt dlugie sprzyjaja powstawaniu tzw. migkkiej
peciny. Cechg t¢ nalezy korygowac, dobierajac buhaje o odpowiedniej wartosci.
Najczescie] pozadane jest skrocenie 1 spionowanie racic (wycena w diagramie
liniowym ponad 100), co sprzyja poprawie ustawienia tylnych néog w stawach



pecinowych. Kat ustawienia przedniej §ciany racicy w stosunku do podtoza po-
winien wynosi¢ 45-60 stopni, a wysoko$¢ pietki (tj. tylnej Sciany racicy) 4-5 cm.

Z budowa nog bezposrednio zwiazana jest wprowadzona juz w niektorych
katalogach dostepnych na polskim rynku tzw. ,,ocena w ruchu”, zwana tez
lokomocja. Ma ona duze znaczenie w oborach bezuwig¢ziowych 1 jest oczywiste,
ze im wyzsza wycena tej cechy w diagramie, tym lepie;.

Warto wiedzie¢, ze w przypadku cech pokrojowych w katalogach
buhajow stosuje si¢ tzw. standaryzowane warto$ci hodowlane. Okre$laja one,
o ile cechy budowy przekazywane przez buhaja na corki réznia si¢ od Sredniej
wartosci tych cech w danym kraju. Nie wolno jednak bezpo$rednio poréwnywaé
ze soba wycen w katalogach polskich, niemieckich, holenderskich,
amerykanskich czy francuskich, gdyz wielkos¢ odchylenia standartowego od
sredniej w kazdym z tych krajéow jest inna — np. w Polsce 10, w Niemczech 12,
w Holandii 4, a w USA 1 Francji 1. Najprosciej przyjac, ze buhaj w odniesieniu
do tej samej cechy ma t¢ sama wartos¢, jesli w Niemczech uzyskat wyceng 112,
w Holandii 104, a w USA i Francji 1 (tj. + 1 odchylenie standardowe od $rednie;j
krajowej wartosci). Nie mozna niestety zastosowac bezposrednio tej metody w
stosunku do wycen zamieszczanych w katalogach polskich (ze wzgledu na
nizsza warto$¢ bazowa cech pokrojowych w Polsce w stosunku do wiodacych
populacji kréw na §wiecie), ale o tym szerzej w rozdziale ,,Bazy genetyczne”.

Wiarygodnos¢ wyceny

Przy korzystaniu z informacji dotyczacych wartosci produkcyjnych
1 eksterierowych buhaja musimy koniecznie zwroci¢ uwage na wiarygodnosé
ich wyceny, a takze liczbg stad i liczbe corek, na ktorych buhaj ten zostal
wyceniony. Pamigtajmy, ze informacja ta powinna by¢ podana osobno dla cech
produkcyjnych 1 osobno dla cech pokroju 1 budowy! Najlepiej przyjac¢ jako
zasade¢, by wiarygodno$¢ wyceny buhaja wynosita przynajmniej 80%,
a w przypadku cech produkcyjnych zrédtem wyceny byto co najmniej 80 jego
corek, ocenionych w min. 40 stadach.

Cenna informacja zamieszczang w wigkszosci katalogow zagranicznych,
dostepnych w Polsce, sa tez przecigtne wydajnosci cérek buhaja i sktad ich
mleka (biatko, ttuszcz). Brak tej informacji moze wynika¢ z gry marketingowe;j
1 niechegci do ujawniania prawdziwych danych, nie zawsze korzystnych dla
oferujacego nasienie. Trzeba tez zawsze zwroci¢ uwage, czy przy przeci¢tnej
wydajnosci corek podano dtugos¢ laktacji, ktorej ta informacja dotyczy — w
czesci krajow laktacje przeliczane sa na 365 dni (w Europie dotyczy to krajow
skandynawskich). Dlatego przy braku konkretnej liczby dni laktacji, na ktora
przeliczona zostata podana w katalogu przecigtna wydajno$¢ corek buhaja
nalezy zatozyc¢, ze jest to 365, a nie 305 dni — jak jest to przyjete w wigkszosci
krajow europejskich. Musimy zdawac sobie sprawe, ze nie podawanie liczby dni
laktacji jest rowniez elementem gry marketingowe;.



CZESC I
Cechy funkcjonalne

Poza cechami produkcji 1 pokroju warto tez zwrdci€¢ uwage na tzw. cechy
funkcjonalne, zamieszczane w czgsci katalogow dostepnych w Polsce. Pierwsza
z nich to tatwos¢ wycielen, mowiaca nam o tym, jak ciela si¢ krowy (i1 jatowki)
pokryte nasieniem danego buhaja — do krycia jatowek nalezy zdecydowanie
uzywa¢ rozptodnikéw, dla ktorych wskaznik tatwosci wycielen jest
korzystniejszy. Sposob jego okreslania w poszczegodlnych krajach jest inny —
szczegotowe informacje na ten temat powinny by¢ podane w kazdym
z katalogow, zroédtem ich pozyskania sa tez przedstawiciele firm, oferujacych
nasienie na polskim rynku. Trzeba jednak zdawac¢ sobie sprawg, ze korzystny
wskaznik latwosci wycielen nie jest gwarancja tatwego porodu, a jedynie
zmniejsza istotnie ryzyko z nim zwiazane. Przebieg porodu zalezy przeciez
takze od wielu innych elementow, na ktore oferujacy nasienie nie ma
bezposredniego wptywu (np. kaliber zwierzat 1 ich kondycja, dtugos¢ ciazy
1 intensywnos$¢ zywienia w ostatnim jej okresie, czgstotliwos¢ trudnych porodow
w stadzie wynikajaca z budowy krow), powinien jednak zawsze zwrdci¢ na nie
uwage polecajac tego czy innego buhaja.

Inne cechy funkcjonalne takie jak szybko$¢ doju, zdrowotno$¢ wymienia,
tatwos¢ z jaka ciela si¢ corki buhaja czy tez temperament moga by¢ réwniez
podawane w katalogach lub powinni dysponowa¢ nimi doradcy hodowlani,
reprezentujacy poszczegolne firmy. Moga one mie¢ duze znaczenie dla
niektérych hodowcoéw, ktorzy chceieliby poprawi¢ te cechy na drodze
genetycznej. Jest to oczywiscie uzasadnione, jednak ze wzgledu na niska
odziedziczalnos¢ tych cech nie nalezy spodziewac si¢ natychmiastowych
efektow — moga one pojawic si¢ dopiero w wyniku wieloletniej 1 konsekwentnej
pracy hodowlanej, a w przypadku niektorych z nich (np. zdrowotnos¢ wymienia
1 poziom komorek somatycznych w mleku) tylko w powiazaniu z poprawa
warunkoéw utrzymania zwierzat.

Indeksy i rankingi

Kilka zdan warto poswigci¢ tez indeksom hodowlanym. W krajach
bardziej zaawansowanych w hodowli bydla od lat stosuje si¢ syntetyczne
indeksy hodowlane, réwniez w Polsce w 2007 r. wprowadzono nowy indeks o
takim charakterze pod nazwa PF. Indeksy takie poza cze$cia produkcyjna
uwzgledniaja tez dlugowiecznos$¢ 1 zdrowotno$¢ zwierzat, a niektore z nich
zawieraja rowniez elementy oceny eksterieru. Indeksy te maja zawsze charakter
ekonomiczny 1 dostosowane sa do warunkéw produkeji panujacych w kraju,
z ktorego indeks pochodzi. Dlatego bezkrytyczne postugiwanie si¢ indeksem
z innego kraju, ktorego charakteru 1 sktadu nie znamy, jest w warunkach
polskich pozbawione sensu. Uzasadnione moze by¢ natomiast skorzystanie
z indeksu, co do ktorego jestesmy przekonani, ze jego filozofia jest zgodna
z okreslonym przez nas celem hodowlanym. Zawsze jednak nalezy zdawac
sobie sprawe, ze indeks jest tylko narzedziem pomocniczym, a jego wartos¢
w zadnym przypadku nie przesadza o warto$ci buhaja 1 jego przydatnosci dla



konkretnego stada krow. Zajecie wysokiego miejsca w rankingu nie jest tez
rOwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze jest to buhaj najlepszy czy doskonaty — w
ostatecznym rozrachunku o jego prawdziwej wartosci 1 przydatnosci dla naszego
stada zdecydowa¢ powinna ocena poszczeg6lnych cech, ktére chcemy z jego
pomoca doskonali¢ u naszych kréw. Najlepszy z punktu widzenia kazdego
z hodowcow jest ten buhaj, ktory poprawia w stadzie cechy bgdace w minimum
(np. staby sktad mleka, niskie potozenie wymienia, Zle skatowane nogi i racice),
ograniczajace warto$¢ ekonomiczna stada 1 jego mozliwosci produkcyjne.
I wcale nie musi to by¢ buhaj z czotowki jakiegokolwiek z rankingow,
a ponadto dla r6znych stad najlepsze 1 najbardziej przydatne moga okazac si¢
zupelnie inne buhaje.

Bazy genetyczne

Krotkiego omowienia wymaga tez umiejgtno$¢ interpretowania
informacji, podanych w katalogach buhajow. Ocena wszystkich cech, zarowno
produkcyjnych, jak 1 pokrojowych oraz funkcjonalnych, odniesiona jest zawsze
do bazy genetycznej danego kraju, ktora jest srednia wartos¢ hodowlana krow
urodzonych w tym kraju. Nietrudno sobie wyobrazi¢, ze wartosci te np. w
Polsce, Holandii czy USA sa bardzo rozne, a w §lad za tym bardzo rézne sa tez
warto$ci baz genetycznych w tych krajach. Dlatego niedopuszczalne w zadnym
przypadku jest bezposrednie porownywanie przewag hodowlanych podawanych
w katalogach pochodzacych z réznych krajéow, gdyz w praktyce przewagi te
moga oznacza¢ zupetlnie inna warto$¢. Z tego wzgledu tak cenne jest
zamieszczanie w katalogach informacji o przecigtnej wydajnosci corek
poszczegdlnych buhajow 1 sktadzie ich mleka. Sa to wprawdzie dane
pochodzace z kontroli mlecznosci, a nie wartosci hodowlane, ale daja one dobre
wyobrazenie o wartosci danej populacji krajowej w odniesieniu do
poszczegdblnych cech.

Jako przyktad, ze jest tak naprawde, mozemy poréwnac¢ wartosci
hodowlane buhajow odniesione do rdéznych baz genetycznych. Zobaczymy
wowczas, ze ten sam buhaj np. w Holandii (gdzie produkcyjna baza genetyczna
kréw jest bardzo wysoka) moze mie¢ ujemna przewagg¢ w odniesieniu do
produkcji mleka np. — 200 kg, a w innym kraju europejskim ten sam buhaj
bedzie miat wyceng nawet + 300 czy tez +500 1 wigcej kg mleka — wyniki takie
mozna czgsto uzyska¢ poréwnujac warto§¢ buhaja np. w stosunku do baz
holenderskiej 1 niemieckiej. A jego corki begda osiagaé przecigtng wydajnosé
w granicach 9500 kg, co samo w sobie jest potwierdzeniem jego faktycznej
wysokiej wartosci.

To samo dotyczy skladu mleka — roznice pomiedzy poszczegdlnymi
krajami sa tu bardzo duze, a wsrod krajow liczacych si¢ w migdzynarodowe;j
czotowce hodowlanej najwyzsza baze w tym wzgledzie ma rowniez Holandia.
Oznacza to, ze wiele buhajow odniesionych do wysokiej holenderskiej bazy
genetycznej bedzie wygladato mniej korzystnie niz w swoim kraju, a ich
warto$¢ hodowlana bedzie relatywnie nizsza. Nalezy mie¢ to na uwadze
poréwnujac ze soba buhaje zamieszczone w katalogach pochodzacych z r6znych



krajow. Kardynalnym btedem jest wigc wybieranie z jakiego$ katalogu takich
buhajow, ktére maja w nim dodatnie przewagi w stosunku np. do procentowe;j
zawarto$ci biatka w mleku, a odrzucanie buhajéw z innego katalogu, w ktorym
ich wartosci w stosunku do tej cechy sa ujemne. Jest to niedopuszczalna droga
,ha skroty”, gdyz w rzeczywistosci faktyczna wartos¢ hodowlana takich
buhajow moze by¢ doktadnie odwrotna — zalezy to od tego, do jakiej bazy
krajowej odniesiona zostala warto§¢ hodowlana poréwnywanych buhajow
(a wige w katalogu pochodzacym z jednego kraju zostaly one zamieszczone).
Roéznice w wartosciach baz genetycznych pomigdzy poszczegdlnymi krajami
w zakresie poszczegdlnych skladnikow mleka (tluszcz, biatko) moga siggaé
nawet 0,4-0,6%, dlatego tez skala btedu mozliwego do popelnienia jest tutaj
bardzo duza. Najczesciej nie znamy baz genetycznych poszczegodlnych krajow,
mozemy jednak wyrobi¢ sobie pewien przyblizony poglad na ten temat,
poréwnujac zamieszczone w katalogach informacje o procentowej zawartosci
thuszczu 1 biatka w mleku corek buhajow.

Podobnie sprawa przedstawia si¢ z eksterierem — standaryzowane
warto$ci hodowlane (podawane w diagramach liniowych zamieszczanych
w katalogach buhajow), roéwniez odniesione sa do poszczegdlnych baz
krajowych. Nie trzeba specjalnej wyobrazni, by uswiadomi¢ sobie, ze wartos¢
baz genetycznych w stosunku do poszczegdlnych cech budowy i pokroju jest
inna np. Kanadzie, Holandii czy USA, a zupelnie inna w Polsce. Dlatego
wysoka wycena buhaja w Polsce wcale nie musi i najcze$ciej nie przektada sig
na rownie wysoka wyceng w krajach wiodacych w hodowli bydta na $wiecie.
Po prostu w tych krajach poprzeczka oceny eksterieru podniesiona jest bardzo
wysoko 1 buhaj musiatby by¢ naprawde wybitny, by uzyska¢ tam wysokie
wyceny wartosci hodowlanych. Z tej zaleznosci tez warto zdawac sobie sprawe,
siggajac po buhaje z r6znych katalogow.

Interbull

Dla hodowcow korzystajacych z internetu olbrzymia pomoca w
prawidlowym wyborze buhajow moze by¢ Interbull. Dzigki niemu buhaje
z catego Swiata uzyskuja wyceny hodowlane odniesione do baz genetycznych
wielu innych krajow niz ten, z ktorego buhaj pochodzi. Inaczej méwiac Interbull
jest jakby przetozeniem wartosci hodowlanej buhajéw, pochodzacych z r6znych
programOw na $wiecie, na ,,jezyk hodowlany” danego kraju. Pozwala to na
lepsze zrozumienie wyceny, gdyz jest ona zawsze sprowadzona do tego samego,
tj. krajowego, mianownika. Interbull pomaga wigc hodowcom bydia mlecznego
w wielu krajach na §wiecie w korzystaniu z zasobéw genetyki Swiatowej oraz
dokonywaniu trafnych wybordw.

Z cala pewnoscia warto tez porownac buhaje dostgpne na lokalnym rynku
hodowlanym, pochodzace z ro6znych krajéow, z jakas wybrana, pewna
1 wiarygodna baza zagraniczna. Godna polecenia w tym wzgledzie jest z cala
pewnoscia baza holenderska, cho¢ ze wzgledu na jej wysoka wartos¢ buhaje do
niej odniesione oceniane sa bardzo surowo. Mozliwo$¢ takiego odniesienia
istnieje na stronie internetowej www.hg.nl (aktualnie, tj. w marcu 2012 r., strona



ta nie jest aktywna — nalezy 2z niej] przekierowa¢ si¢ na
www.global.crv4all.com). W tym celu w znajdujaca si¢ w prawej gornej
potowie strony gléwnej ramke wyszukiwarki ,,Search bull” nalezy wpisaé
nazwg¢ interesujacego nas buhaja 1 klikna¢ ,,Go”. Jesli ukaze si¢ wigcej buhajow
o tej samej lub zblizonej nazwie, nalezy wybra¢ z nich tego, ktory nas interesuje
1 klikna¢ na jego nazwe¢ w kolumnie ,,Name”. Woéwczas ukaze si¢ karta wyceny
buhaja, odniesiona do aktualnej holenderskiej bazy genetycznej. Stwarza to
mozliwo$¢ zorientowania si¢, jak buhaje pochodzace z roznych krajéw na
swiecie (w tym takze z Polski) wygladatyby, gdyby ttem ich wyceny byta
holenderska baza genetyczna. Daje to petniejszy obraz prawdziwej wartosci
buhajow, dlatego warto skorzysta¢ z tej mozliwosci.

Na zakonczenie jeszcze jeden temat — migdzynarodowe listy wyceny
buhajéow Interbull. Dochodzi tu czgsto do nieporozumien, dlatego warto
poswiecic¢ tej sprawie kilka stow.

Przede wszystkim — nie istnieje nic takiego jak Swiatowa lista rankingowa
buhajow. Jej istnienie byloby zreszta pozbawione sensu ze wzgledu na rézne
oczekiwania hodowcow bydta mlecznego w roéznych krajach na Swiecie,
o ktorych decyduja odmienne warunki ekonomiczno — przyrodnicze w tych
krajach. Taka usredniona lista nie bylaby wigc przydatna dla nikogo, bylaby
jedynie ,,sztuka dla sztuki”.

Migdzynarodowe listy rankingowe buhajow powstaja w oparciu o wyceny
dokonywane w centrum obliczeniowym Interbull w Szwecji 1 dotyczy to
wszystkich krajow, wspolpracujacych z ta instytucja. Warto$¢ buhajéw na
kazdej =z kilkudziesigciu list migdzynarodowych (polskiej, wtloskie;j,
holenderskiej, dufiskiej, niemieckiej, francuskiej, amerykanskiej, kanadyjskiej,
izraelskiej, nowozelandzkiej czy jakiejkolwiek innej) odniesiona jest zawsze do
bazy genetycznej danego kraju, a kolejnos¢ buhajow na liScie uzalezniona jest
od uzyskanej przez nie wartosci indeksu hodowlanego, obowiazujacego w tym
kraju. Dlatego styszac, ze buhaj zajal wysokie miejsce na migdzynarodowe;j
liscie Interbull pytaymy zawsze, w jakim kraju? Pozwoli to unikna¢
kolportowania btednych informacji 1 putapek marketingowych, od ktorych
zaden handel, w tym takze handel nasieniem, nie jest wolny. Wbrew
spotykanym  czgsto  mylnym  interpretacjom  okreslenie = rankingi
,miedzynarodowe” oznacza tylko tyle, ze zamieszczone w nich buhaje sa
,miedzynarodowe”, tj. pochodza z calego $wiata. I tak wlasnie nalezy to
rozumiec.

Poznan, marzec 2012 r. Aleksander Osten-Sacken



